REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU
Split, Sukoisanska 6

Poslovni broj: 7 St-116/2019-22
REPUBLIKA HRVATSKA
RIESENJE

Trgovacki sud u Splitu, po sucu Ivanu Culiéu, u povodu prijedloga predlagateljice
Briane Morgan, Nova Ves 63, Zagreb, OIB: 24158258469, koju zastupaju punomocnici iz
Odvjetni¢kog drustva Jujnovi¢ Luci¢ Markovi¢ j.t.d., Zagreb, Strojarska cesta 20/XXIl, za
otvaranje steCajnog postupka nad duznikom ALTERA VITA d.o.o., OIB: 67407586920,
Splitska ulica 63/a, Makarska, kojeg zastupaju punomocénici Iva Zuvani¢ Stambuk, odvjetnica
u Zagrebu, Matice Hrvatske 2 i Vedran Ramadanovi¢, odvjetnik u Zagrebu, Folnegoviceva
6d, 10. rujna 2020.

rijesio je

Odbija se prijedlog predlagateljice Briane Morgan, Nova Ves 63, Zagreb, OIB:
24158258469, za otvaranje stecajnog postupka nad duznikom ALTERA VITA d.o.0., OIB:
67407586920, Splitska ulica 63/a, Makarska.

Obrazlozenje

Predlagateljica Briane Morgan, Nova Ves 63, Zagreb, OIB: 24158258469, koju
zastupaju punomocnici iz Odvjetnickog drustva Jujnovi¢ Luci¢ Markovi¢ j.t.d., Zagreb,
Strojarska cesta 20/XXIl, podnijela je ovom sudu 11. ozujka 2019., na temelju ¢lanka 16. i
109. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15. i 104/17. — u daljnjem tekstu: SZ,
prijedlog za otvaranje steajnog postupka nad duznikom ALTERA VITA d.o.0., OIB:
67407586920, Splitska ulica 63/a, Makarska.

U prijedlogu se u bitnome navodi da kod duznika postoji ste¢ajni razlog nesposobnosti
za placanje 1 prezaduzenosti jer duznik nema aktivnih racuna s kojih bi vr$io placanja, kao 1
da je imovina duznika manja od postojecih (dospjelih) obveza jer da ukupna vrijednost
imovine duznika iznosi 3.993.392,00 kuna, dok da ukupne obveze minimalno iznose
5.315.240,80 kuna. Uz prijedlog je dostavljen popis imovine i obveza duznika u smislu ¢lanka
17. SZ-a.

Podnescima od 22. ozujka 2019. duznik je predlozio da se obustavi postupak te je
osporio navode iz prijedloga za otvaranje steCajnog postupka, navodeéi, u bitnom, da nije
nesposoban za placanje, kao i da je vrijednost njegove imovine veca od postojecih obveza.
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Duznik isti¢e da nije nesposoban za placanje jer da nema nikakvih dospjelih obveza koje je
potrebno platiti. Nadalje, istaknuo je da nije ni prezaduzen jer da je isti vlasnik imovine ¢ija
vrijednost premasuje iznos od 4.000.000,00 kuna, dok obveze za koje duznik kao jamac
drustva MW Ikarus d.o.o. jam¢i iznose 1.091.200,00 kuna, a nedospjele obveze iznose
2.000.700,00 kuna.

Sukladno c¢lanku 109. stavku 4. alineji 1. SZ-a prijedlog za otvaranje steajnog
postupka pravne osobe u ime duznika ovlastena je podnijeti osoba ovlastena za zastupanje
duznika po zakonu. Stavkom 5. istog ¢lanka propisano je da ako prijedlog za otvaranje
steCajnoga postupka ne podnesu skupno sve osobe ovlastene za zastupanje duznika po zakonu
ili svi ¢lanovi upravnoga odbora dionickoga drustva ili svi likvidatori duznika, prijedlog je
dopusten samo ako podnositelj prijedloga ucini vjerojatnim postojanje stecCajnoga razloga.

Prema ¢lanku 110. stavku 2. SZ-a prijedlog za otvaranje steCajnoga postupka je duzna
bez odgode, a najkasnije 21 dan od dana nastanka ste¢ajnoga razloga podnijeti, osoba
ovlastena za zastupanje duznika po zakonu.

Nadalje, ¢lankom 114. stavkom 1. SZ-a propisano je da je podnositelj prijedloga za
otvaranje steCajnoga postupka duzan platiti iznos predujma od 1.000,00 kuna u Fond za
namirenje troSkova ste¢ajnoga postupka te po nalogu suda u roku od osam dana dodatni iznos
predujma koji ne moze biti visi od 20.000,00 kuna, ako ovim Zakonom nije drukcije
odredeno. Stavkom 6. istog ¢lanka propisano je da ako predujam ne plati podnositelj
prijedloga iz ¢lanka 110. stavka 2. ovoga Zakona, smatrat ¢e se da nije podnio prijedlog za
otvaranje ste¢ajnoga postupka u propisanom roku.

Predlagateljica Briane Morgan je uz prijedlog dostavila dokaz o pla¢anju iznosa
predujma od 1.000,00 kuna (list 4 spisa), dok je zakljuckom poslovni broj St-116/2019-15 od
21. svibnja 2020. pozvana da u roku od osam dana uplati dodatni iznos predujma od
10.000,00 kuna za pokri¢e troSkova postupka te je upozorena da ako ne postupi po nalogu
suda u zadanom roku ¢e se smatrati da nije podnijela prijedlog za otvaranje steCajnoga
postupka u propisanom roku. Medutim, ista nije postupila po navedenom zakljucku.

Iz izvatka i1z sudskog registra proizlazi da su osobe ovlastene za zastupanje duznika
Briana Morgan, OIB: 24158258469, Veliko Brdo, Veliko Brdo 2 A, koja je ¢lan uprave i
direktor te druStvo zastupa pojedinacno 1 samostalno te Barclay Wraith Morgan, OIB:
81804853283, Kanada, 4480 Waller Drive, Richmond, BC V7E 5J5, koji je ¢lan uprave i
direktor te drustvo zastupa pojedina¢no i samostalno.

Smatrajuci da je sukladno citiranom c¢lanku 109. stavku 5. SZ-a, u vezi s ¢lankom 7.
SZ-a, predlagateljica ucinila vjerojatnim postojanje steajnog razloga prezaduzenosti ovaj sud
je utvrdio da je njezin prijedlog dopusten pa je na temelju ¢lanka 115. stavka 1. SZ-a, a radi
utvrdivanja pretpostavki za otvaranje i provodenje ste¢ajnog postupka, odnosno radi toga da
se tijekom prethodnog postupka utvrdi postoje li zaista razlozi za otvaranje steCajnog
postupka nad duznikom, donio rjeSenje o pokretanju prethodnog postupka poslovni broj St-
116/2019-17 od 28. srpnja 2020. te je odredeno rociste radi o¢itovanja o prijedlogu i rasprave
o pretpostavkama za otvaranje stecajnog postupka nad duznikom za 9. rujna 2020. Istim
rjeSenjem nalozeno je duzniku da sudu dostavi pisano izvjesce o financijsko-gospodarskom
stanju duznika te popis imovine i obveza duznika.
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Za potrebe prethodnog postupka Financijska agencija je dostavila sudu potvrdu o
neizvrSenim osnovama za placanje iz koje proizlazi kako duznik na dan izdavanja potvrde 7.
rujna 2020. u Ocevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje ima evidentirane neizvrSene osnove
za placanje u neprekinutom razdoblju od 0 dana te potvrdu o blokadi racuna i nov¢anih
sredstava iz koje proizlazi kako nepodmirene obveze duznika na dan izdavanja potvrde 7.
rujna 2020. iznose 0,00 kuna (list 93 i 94 spisa).

Na rocistu radi o¢itovanja o prijedlogu za otvaranje ste¢ajnog postupka nad duznikom
odrzanom 9. rujna 2020., punomo¢nik duznika istaknuo je da se duznik protivi prijedlogu za
otvaranje steCaja zbog toga S§to nije ispunjen niti jedan zakonom predvideni razlog jer da iz
dostavljene potvrde Fine jasno proizlazi da duznik nije nesposoban za plac¢anje. U odnosu pak
na prezaduZenost, istaknuo je da duznik nije prezaduzen, ve¢ da isti ima u vlasni$tvu vrijednu
imovinu i to nekretnine upisane u zk. ul. 3482, K.O. Makarska — Makar, a koja imovina je
vrjednija od svih eventualnih dospjelih i nedospjelih obveza duznika. U odnosu na javno
objavljeno godiSnje financijskog izvjes¢e 2016. i 2018. istaknuo je da postoji sumnja u
istinitost i vjerodostojnost tih podataka pa da je u tom smislu protiv predlagateljice, kao jedne
od dva zastupnika po zakonu duznika podignuta kaznena prijava. Nadalje, naveo je da je
protiv predlagateljice podneseno vise kaznenih prijava, a koje su detaljno navedene u
podnesku duznika od 22. ozujka 2019. te da su neki od tih postupaka rezultirali i pravomo¢no
potvrdenim optuznicama protiv predlagateljice te je u spis predao dokumentaciju vezano za
optuznicu i kaznene prijave. Ujedno, istaknuo je da zastupnik po zakonu duznika Barclay
Wraith Morgan nije u posjedu nikakve poslovne dokumentacije, ve¢ da se ista nalazi upravo
kod predlagateljice. Takoder, isktaknuo je da predlagateljica tijekom ovog postupka pokazala
neaktivnost jer ista nije postupila po zakljucku suda od 21. svibnja 2020. niti je dosSla na
roCiSte $to jasno pokazuje kako ista nema dokaza za postojanje steCajnog razloga nad
duznikom pa da se ¢ak moze re¢i da ovakvim postupanjem zlouporabljuje svoja prava.
Ujedno, istaknuo je da duznik protiv predlagateljice pred Trgovac¢kim sudom u Zagrebu vodi
parni¢ni postupak radi iskljucenja ¢lana iz drustva, pod poslovnim brojem P-1647/2019, u
kojem je rjeSenjem od 5. prosinca 2019. odreden prekid postupka do pravomocénog zavrsetka
ovog steCajnog postupka. Isto tako, naveo je da je na predlagateljici teret dokaza postojanja
ste¢ajnih razloga, dok da iz potvrde Fine jasno proizlazi kako ne postoji stecajni razlog
nesposobnosti za placanje, a da bi se steCajni razlog prezaduZenosti eventualno mogao
utvrdivati  vjeStacenjem, odnosno ispitivanjem gospodarskog stanja duznika, no
predlagateljica u svom prijedlogu niti kasnije tijekom postupka nikada nije predlozila
provodenje ovog dokaza. Zbog svih navedenih razloga, punomoc¢nik duznika predlozio je da
sud odbije prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka nad duznikom kao neosnovan.

Na temelju ¢lanka 128. stavka 5. SZ-a sud je spojio rociste radi o¢itovanja o prijedlogu
za otvaranje steajnog postupka s roCiStem radi rasprave 0 pretpostavkama za otvaranje
stecajnog postupka.

Prijedlog predlagateljice Briane Morgan za otvaranje steCajnog postupka nad
duznikom ALTERA VITA d.o.o0., Makarska, nije osnovan.

Clankom 5. stavkom 1. i 2. SZ-a propisano je da se ste¢ajni postupak mozZe otvoriti
ako sud utvrdi postojanje stecajnog razloga, a kao ste€ajni razlozi propisani su: nesposobnost
za placanje 1 prezaduZenost.

Prema ¢lanku 6. stavku 2. SZ-a smatrat ¢e se da je duznik nesposoban za placanje ako
u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili vise
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evidentiranih neizvrS$nih osnova za placanje u razdoblju duzem od 60 dana koje je trebalo, na
temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg pristanka duznika naplatiti s bilo kojeg od
njegovih rac¢una. Sukladno ¢lanku 6. stavku 4. SZ-a postojanje te okolnosti dokazuje se
potvrdom Financijske agencije.

Tijekom prethodnog postupka utvrdeno je da je kod duznika nije ispunjen stecajni
razlog nesposobnosti za placanje.

Naime, s obzirom na to da duznik u Oc¢evidniku redoslijeda osnova za placanje ima
evidentirane neizvrS$ne osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od O dana te da
nepodmirene obveze duznika na dan izdavanja potvrde 7. rujna 2020. iznose 0,00 kuna, dok
predlagateljica sudu nije pruzila nikakav drugi dokaz kojim bi dokazala da je duznik
nesposoban za placanje, to prema misljenju ovog suda u konkretnom slu¢aju kod duznika nije
ispunjen stecajni razlog nesposobnosti za placanje.

Nadalje, ¢lankom 7. stavkom 1. SZ-a propisano je da prezaduZenost postoji ako je
imovina duznika pravne osobe manja od postoje¢ih obveza, dok je stavkom 2. istog ¢lanka
propisano da se citirana odredba stavka 1. nece se primijeniti:

— ako se prema okolnostima slucaja (razvojnom programu, raspolozivim izvorima
sredstava, vrsti imovine, pribavljenim osiguranjima i slicno) osnovano moze pretpostaviti da
¢e duznik pravna osoba nastavljanjem poslovanja uredno ispunjavati svoje obveze po
dospijecu;

— ako za obveze drustva osoba solidarno odgovara ¢lan drustva fizicka osoba nad
¢ijjom imovinom nije pokrenut ili otvoren stecajni postupak.

U odnosu na stecajni razlog prezaduzenosti na kojeg se predlagateljica poziva u
prijedlogu, istice da u konkretnom slucaju predlagateljica nije dokazala ni postojanje ovog
razloga. Predlagateljica u prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka od 11. ozujka 2019.
samo navodi da iz bilance za 2016. proizlazi da je ukupna vrijednost imovine duznika iznosi
3.993.392,00 kuna, dok da ukupne bilan¢ne obveze (dugorocne i kratkorocne) su 2016.
iznosile 4.239.145,00 kuna, kao 1 da duznik ima dospjele vanbilancne obveze u iznosu
1.076.095,80 kuna. Medutim, predlagateljica svoje tvrdnje nije dokazala odgovaraju¢im
dokazima niti je predlozila provodenja bilo kakvog dokaza kojim bi se utvrdilo postojanje
steCajnog razloga prezaduzenosti. Takoder, vrijedi istaknuti da je duznik osporio istinitost
ovakve bilance, odnosno vjerodostojnost podataka navedenih u bilanci, navode¢i da se sva
poslovna dokumentacija nalazi upravo kod predlagateljice, a iz spisu prilozene dokumentacije
proizlazi da je protiv predlagateljice podignuto vise kaznenih prijava iz sfere kaznenih djela
protiv gospodarstva.

Zbog svih navedenih razloga, ovaj sud utvrduje da tijekom prethodnog postupka
predlagateljica nije dokazala postojanje stecajnih razloga nesposobnosti za placanje niti
prezaduZenosti kod duZnika, dok iz navoda i dokaza koje je u spis priloZio sam duZznik
proizlazi da isti nije prezaduzen, a imaju¢i na umu da predlagateljica uopce nije predlozila
provodenja dokaza kojim bi dokazala da postoji stecajni razloga kod duznika (u vidu
ispitivanja gospodarsko-financijskog stanja ili sl.), ovaj sud zakljucuje kako nije osnovan
prijedlog za otvaranje steCajnog postupka nad duznikom ALTERA VITA d.o.0., Makarska.

Iako je ¢lankom 128. stavkom 7. SZ-a propisano da ¢e u rjeSenju o odbijanju
prijedloga za otvaranje steCajnoga postupka sud odrediti tko je duzan naknaditi troSkove
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postupka, kako stranke u ovom postupku nisu postavili zahtjev radi naknade troskova to je
izostala odluka o troskovima postupka.

Slijedom svega navedenoga, odlu¢eno je kao U izreci ovog rjesenja.

U Splitu 10. rujna 2020.
Sudac
Ivan Culi¢
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Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog rjesenja dopustena je Zalba. Zalba se moZe izjaviti u roku od osam dana od
dostave rjeSenja, a dostava ovog rjeSenja smatra se obavljenom istekom osmog dana od dana
njegove objave na mreznoj stranici e-Oglasna ploda sudova. Zalba se podnosi Trgovatkom
sudu u Splitu, pisano u tri primjerka, a o istoj odlu¢uje Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske.

DNA:
- predlagateljica po punomoéniku
- Financijska agencija, Regionalni centar Split
- duznik po punomo¢nicima
- mreZna stranica e-Oglasna plo¢a sudova
- uspis
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